РВВ иЕ м 
‚ ЕПАРХАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


Выходять два раза въ мфсяцъ: 1-го | Цна годовому изданю ВЪдомостей 


и 16 чисель. 
безь доставки 4 р. 50 к. съ пере- 


Подниска принимается въ Редакщи ф 
при Пензенской Семинари,-въ квар- сылкою 5 руб. 


тир» Ректора. 
’ 


1 Марта. № 5. 1874 года. 


ОТДЗЛЪ ОФФИЦ/АЛЬНЫЙ. 
Т. 


УКАЗЫ СВЯТВЙШАГО ПРАВИТЕЛЬСТВУЮЩАГО 
СУНОДА. 


Оть 14 Января 1874 г., за № 6—0 мюрал кз замюще- 
ню каведрз физики и математики  в5‘духовныхь Семина- 
ея. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЪйший Правительствующ Сунодъ слушали предложенный 
Господиномъ Исправлявшимъ должность Оберъ-Прокурора 
журналь Учебнато Комитета, № 133, съ указашемъ мфръ 
къ замбщеню вакантныхь каоедръ физики и математики въ 
духовныхь Семинаряхъ. И, по справкЗ, Приказали: Приз- 


Зо 


навая проектированныя въ настоящемъ журнал Учебнаго 
Комитета мёры къ замфщеню каведръ физико-математиче- 
скихъ наукъ въ духовныхъь Семинарляхъ соотв ствующими 
изъясненной въ нихъ цфли, СвятЪйшй Сунодъ опредфляетъ: 
журналь съ изложетемъ этихъ м$ръ утвердить и препро- 
водить, въ коши, для объявлешя Правленямъ духовныхъ Се- 
минарй въ надлежащему въ потребныхь случаяхъ руковод- 
ству и исполнению, при  печатномъ указ Епарх1альнымъ 


Преосвященным, › 


Код. 


УРА: ШБ 
‚” Учебнаго Комитета при СвятЬйшемь Синод», за 
| № 19 3-мъ. 


Въ виду возникающихъ въ настоящее время заявлений се- 
минарскихъ начальствъ 0 вакантныхь каоедрахъ физико- 
матемалическихь наукъ въ гдуховныхь/ Семинар!яяь) исотсут-\ 
стыя между оканчивающими ткурсу о воспитанниками духов- 
ныхъ Академй кандидатовъ на означенныя каеедры, вслЪд- 
стые ‹отмЪны › въ сихь . заведеняхъ! ‘преподававия”‘ мате- 
матики и’ физики; представляется ‘необходимымъ ‘принять 
слфдующия мфры къ замфщен!1ю упомянутыхъ каеедръ, а равно 
и къ временному занят свободныхъ уроковъ по физивЪ и 
Е В | о Семинар1яхъ. 


а В  анерухь въ которыхъ положено по а Два» 
или, три.наставника, физики и математики, слздуетъ. устрои- 
вать ихь, занят, пол возможности; тавимъ: образомъу чтобы 
каждый изъ сихь, преподавателей проходить. въ нормальныхъ 
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или "В паразяельнихь `отдьленяхь вов’ физико-малемати- | 
чесвя ‘науки ‘семйнарскаго курба, по утвержденной ОвятЪй- 
шимъ› Синодом программ, съ 'тВмъ, чтобы, въ случаВ ва- 
канси одной ‘физико-математическихь ‘каоедръ, "иринадие- 
жацые ей уроки могли ‘быть, ‘безъизатрудиеня, ‘переданы, ‘съ 
надлежелцимьъ вознатгражденемъ, наличным ‘учителямъ озна- 
ченнаго предмета. Для’чего, "въ случа в ‘надобностини дотвно 
быть производимо соотв тственное распредФлене учебныхь 
часовъ по упомянутымъ предметамъ. 


о ВЗей духовных Семинарии обязаны | ‘заблаговре- 
‘менно’ принимать МФры къ замфщенно имфющихь. открыться 
‘преподазательскихь ваканс!И по математик и, ВЬ ‚стучаь 
‘неимфн!я въ виду известных  иИмъ кандидатовъ на оныя, 
должны помфщать подробныя объяснешя о таговыхь вакан- 
стяхъ ‘какъ въ журналь „Духовная Беседа“, "такь | и ВЪ ‘тазе- 
тахь, издающихся въ университетекихь *тородахъ. “Кром. 
того Семинарскя Правлен!я могутъ ‘обращаться съ ‚прось- 
бами ‘о рекомендовани Бандидатовъ. на открывающеся ва- 
канси къ Ректорамъ ИипЕРАТОРСЕ ихЪ “Универсйтетовь и 
и вмфст® съ тЪиъ обязаны доставлять овбдВни объ. оныхЪ 
въ Канцелярю Оберъ- -Прокурора: Свлебишаго Синода. ф 


3. На вакантныя должности преподавателей математики 
ВЪ духовныхь Семинаряхъ могутъ быть опредбляемы, уста- 
новленнымъ порядкомъ, кром `магистровъ. и кандидаловъ 
духовныхь Академ, имфющихь въ своихъ дипломахъ удо- 
влетворительныя отмфтки по математическому факультету 
(всВхъ разрядовъ онато) воспитанники ИмцвРАТо ОРСКИХЪ 
Университетовъ, а тавже лица, имфюция право преподавать 

означенный предметь ВЪ А учебных. заводеняхь.. г 

4. "Лица; окончившия ‘куреъ ‘въ, воины ‘заведе- 

няхъ”Министеретва Народнаго ”Просвъщеня и дру Г. 
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домствъ. и желаюцщ!я занять преподавательскля  м%ста. въ 
духовныхь Семинар!яхъ, нспытываются пробными уроками, 
увазаннымъ въ примфчачаюни къ $ 58 Устава духовныхъ. 
Семинар и въ относящихся къ нему постановленяхъ Свя- 
тЪйшаго Синода порядкомъ, въ томъ только случа, если не 
предстявять свидфтельствь 0 подобномъ испытан отъ 
подлежащихь учебныхъ заведен! своего вфдомства. 


5. Въ случаЪ отдаленности м%ста жительства кандидата 
на наставническую должность отъ Семинар, въ которую 
онъ желаль поступить, педагогическое собраше сей посл д- 
ней имЪетъ право довфрить слушане пробныхъ уроковъ 
педагогическому собран Правленя Семиварш, ближайшей 
къ м5стопребываню кандидата, и оно уже препровождаетъ, 
по принадлежности, письменный актъ о пробныхъ урокахъ 
въ Правлене той Семинар, въ которую имфетъ поступить 
ищущ наставнической должности. 


6. При соискательств$ вакантной должности нЪеколькими 
лицами производится конкурсъ, и избран!е одного изъ сои- 
скателей, основанное на сравнительной оцфнЕЪ ихъ досто- 
инствъ, показанныхъ на пробныхъ испытавяхъ, совершается 
посредствомъ баллотировки въ семинарскомъ Правлени. 
_ Предпочтеше въ занати, ваканси имфбтъ получивиий боль- 
шее число избирательныхь базловъ; при равенствЪ оныхъ 
избране рЪфшается перебаллотировкою, а въ случаз новаго 
равенства, жреб1емъ. 

7. Поименованмыя въ пунктЗ 3-мъ сего журнала  лаца, 
при опред$леви ихъ на учительсыя должности въ духов- 
ныхъ Семинарляхъ, получаютъ, на основани 502 ст. Уст. 
Сл. Прав. (Том. Ш. Св. 1857 г.), распространенной, Высо- 
чАйшЕ утвержденнымъ °/,, Гюня 1873 г. ми5вемъ Государ- 
ственнаго Совфта, и на духовно-учебное  вфдомство; ’ сверхъ 
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положенныхь по ст. 485 того’ же Устава прогоновъ, еще 
третное, не въ зачеть, жалованье изъ Государственнаго 
Казначейства. Прогонныя же деньги лицамъ, поступающимъ 
въ Оеминаршм на должности учителей физики и математики 
изъ воспитанниковъ, окончившихъ курсъ въ высших свфт- 
скихъ учебныхь заведеняхъ, выдаются ‘на основашяхъ оди- 
наковыхь съ окончившими. курсъ учен!я въ духовныхъ Ака- 
демяхъ, по. представленямъ о семъ со стороны ‹Семинар- 
скихъ Правленй въ Хозайственное Управлеше при СвятВй- 
шемъ Синод». Е 


8. Опред®ляемые на дЪйствительную службу въ духовныхъ 
Семинар1яхъ окончившие курсъ воспитанники высшихъ свЪт- 
скихь учебныхъ заведенй, наравнЪ съ преподавателями 
Семинарй изъ воспитанниковъ духовныхъь Академ, могутъ 
быть избираемы въ члены ‘педагогическаго и распорядитель- 
наго собран семинарскаго Правлен1я, а равно въ секре- 
тари Правленя и бибмотекари, съ присвоенными посл$д- 
нимъ двумъ должностямь окладами жалованья. 


9. Преподаватели физико-математическихь наукъ, посту- 
пающ!е на дЪйствительную службу въ Семинар и, пользуясь 
изложенными въ пунктахъь 7 и 8 преимуществами и правомъ 
на установленную по Духовпо-ученбному вфдомству за вы- 
слугу 25 лфть, пенейю получаютъ, на основани 61 $ Сем., 
Уест., до выслуги пати лфтъь въ Семинари жалованье за 12 
уроковъ 700 руб. и добавочное вознаграждене за каждый 
годичный урокъ, сверхъ 12, по 50 рублей; но выслугз же 
означеннаго срока получаютъ жалованье въ количеств® 900 
рублей и добавочное вознаграждене за годичный урокъ по 
60 рублей. 


10. Приглашаемые по найму для преподаван!я физики и 
математики въ духовныхь Семинаряхъ оучители, другихъ 
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учебныхъ ‘заведен!й, ‘не’ пользуясь ‘преимуществами; указан- 
ными въ 7, 8 и 9-мъ пунктахъ, получаютъ; на основани 
62 $”Сем. Устава, ‘вознагражденше по соглаллен1ю” съ. ‘с6ми- 
нарскимъ Правлешемъ; при’ чемъ ‘посл5днее, ‘въ случаЪ 
уемотрЪнЁя` особенной. опытности приглашеннато ‘наставника, 
въ преподаваню “возложеннаго ‘на ‘него ‘предмета, можетъ, 
сотлаено п. в. отд. ТУ объяснительной ‘къ семинарскому 
уставу запиеви › (стр. 50), -съ ‘утвержденя `Епарх1альнаго 
Преосвященнаго, назначать таковому ‘лицу выспий' разм ръ 
указаннаго въ $ 61 Сем. Уст. вознагражден!я, \‘т:те, за 12 
годичныхъ уроковъ по 900 руб. и за каждый добавочный 
годичный урокъ, сверхъ 12, по 60 ` руб., сообщая ‘0 семъ 
всявй разъ въ Хозяйственное Управхеше ‘при Сватйшемъ 
СинодЪ. 


Вфрно: Секретарь П. Дмитуеве. 


И. 
Кожзя. 
5 УРНАЛЪ 
Учебнато Комитета при Святфйшемъ СинодЪ, за № 18. 


О составленныхъ В. Водовозовымъ 'книг% ‚для 
первоначальнаго чтен1явъ народныхъ школахъ!и 
книг для учителей (1871 года. С.-Петербургъ).. (*) 

, п. 

Но книга г. Водовозова  пр1обрЗтаеть особенную. важ-_ 
ность для школы тфмъ, что къ ней еще приспособлено пре- 
красное дидактическое руководство для учителей, съ подроб- 


- 1) Продолщеще см. № 4-1, 


нымъиизъяененемъ; какь пользоваться статьями ‹ для. чтен1я) 
пфлесообразно, вполн%, педагогически. ‚Книга, дляхучителей“ 
сама, по себЪ составляетъ капитальное, пр1обрЪтен!е: для‹на-. 
шей, педагогической ‹ литературы. с По ботатетву содержаня; 
по. мастерской. обработк по. обимю, упражненй,. наконецъ, 
по. весьма удачной, недавокяческой. системъ ‚развит!яданнаго 
матерала, книга эта дёлеко превосходить вс опыты. пред», 
шествовавице ей и гораздо выше стоить книги, напр., Корфа.. 
Видно, что авторъ, не. только. воспользовался. тЪиъ богатымъ 
матераломъ, какой представляетъ для. этой. цфли литература 
заграничная, но и.самъ, добросовЪстно. работалъ над» своею 
задачей, Въ, составъ, „книги. для. учителей“ входятъ:.а) объя- 
снен!я на каждую изъ статей, касающ!яся премовъ нагляд-, 
наго обучещя, содержан!я, азыка и слога, 0) упражнен1я въ 
правописани и элементарный курсъ русской грамматики; 
6) упражненя въ составлени плана ’‘сочинен!й ‘и’ элементар- 
ныя объяснентя главнфйшихь формъ его; д) упражнен!я въ 
черчени, и наконецф” е) ‘масса равнаго рода’ практическ” 5’ 
указавй вообще; какъ ‘вести дфло обученя“родному языку 
въ предблахЪ элементарнаго курса, при чемъ авторъ огра- 
ничиваеття преимущественно этимоломей: 


Предварительно обозрфня каждаго изъ этихъ упражненй, 
не лишнимъ представляется охарактеризовать вообще! отно- 
щение ‘автора въ его дидактическихь совЪтахъ къ учителю. 


Г. Водовозовъ далекъ отъ мысли видфть въ учичель ме- 
ханическаго подражателя даннымъ образцамъ пр1емовъ обу- 
чешя въ книгф для учащихъ, какъ это дфлаеть, напр., 6. 
Корфъ. Совершенно‘ напротив, авторъ разбираемой книги 
прежде всего имфетъ въ виду самодвятельность ‘учителя, и 
давая послёднему массу матерала и образцы его обработки, 
онъ только освфщаеть тоть путь, по которому долженъ 
идти дфльный наставникъ. „Ифкоторые могутъ возразить, го- 
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воритъ авторъ, что мы даемъ слишкомъ много матерала,— 
больше, чВмъ сколько наша сельская школа, въ настоящемъ 
ея состоянш, можетъ сообщить. Но, во первыхъ, многое не 
представляеть такого неудобства, какъ. малое: толковый пре- 
подаватель изъ многаго всегда съумфетъ выбрать то, что въ 
данномъ случаЪ или болфе необходимо. или что объяснить 
возможно. Во вторыхъ, мы имфли въ виду не ту или другую 
школу въ частности, но народную школу вообще, и должны 
были такъ сдфлать, чтобы хотя сколько-нибудь удовлетворить 
требованямъ элементарнаго образовантя. „Избытокъ не ску- 
дость, запасъ не накладъ,“ говорить пословица, было бы изъ 
чего выбрать; а въ этомъ отношен1и книга г. Водовозова не 
стЪенить учителя. 


Далфе, говоря о необходимости, послф катихизаци, при- 
водить въ порядокъ содержаше статей для чтеня и сообщая 
свои образцы для.этой цфли, авторъ говоритъ, что „въ этомъ 
случаЪ нельзя указывать точнаго (и обязательнаго) плана 
занят1я: тутъ все зависитъ не только отъ общаго развит!я 
учащихся, но и отъ того или другалго круга усвоенныхъ ими 
представлений“... Такимъ образомъ авторъ въ собственномъ 
смыслЪ руководить учителя, отнюдь не стфсняя его мелоч- 
ными предписанями, не требуя отъ него рабскаго подчине- 
в1я данному образцу. Но особенно хорошо авторъ изъясняеть 
требован!я наглядности въ начальномъ обученш, недостал- 
комъ чего вообще страдаютъ наши школы и въ частности 
приготовительные классы нашихъ духовныхъ училищь. Въ 
дфльномъ учителЪ г. Водовозовъ предполатаеть 060бое ра- 
сположеше къ наглядности въ обученш, „стремлене—пред- 
ставить просто и наглядно то, что въ наукв кажется хит- 
рымъ и мудрымъ.“ Мастерское и замЪчательно-живое изо- 
бражеве этого стремленя и средствъь его достижен1я, изло- 
женное во введеши къ книг для учащихь (стр, УПЬ—1Х), 


по справедливости заслуживаетъь особеннаго внимашя учи- 
телей. Вообще въ отношевяхъ своихъ къ учителю г. Водо- 
возовъ является вполнё опытнымъ руководителемъ, обладаю- 
щимъ достаточнымь педагогическимъ тактомъ. 


Выше сказано было, что въ основЪ дидактической системы, 
принятой г. Водовозовымъ, лежитъ элементарный курсъ род- 
наго языка; согласно съ этимъ и обработка образцовъ ра- 
сполагается по тлавнымъ ступенямъ въ занятяхъ языкомъ, 
именно: практическая упражненя при чтен!и статей идутъ 
въ такомъ порядеЪ:“ 1) чпене^ли объяснение статьи; 2) дё- 
лене ея на части, съ указашемъ связи ихъ между собою; 
3) объяснен!я с/40в5 и выражений’ въ ихъ зависимости отъ 
содержан!я статьи; 4) связное и правильное ‘изустное и 
письменное изложене прочитаннаго; 5) составлене собствен- 
наго плана на темы о знакомыхъ предметахъь и:6) сочине- 
ня по плану составленному учащимися“ (введ. Х стр.) 
Противъ этого распредфлен!я упражнеый можно возразить, 
конечно, что оно слишкомъ велико, обширно для начальной 
школы объемомъ того, что дфлается и что достигается въ 
нашихъ школахъ неблагоустроенныхъ, то начертанный планъ 
обучен!я родному языку окажется отнюдь не превышающимь 
средствъ и‘ начальной школы, по крайней мр$ таково мнф- 
не лучшихъ` педагоговь н$мецкихь, посвятившихъ труды 
свои обработкВ „книги для чтен1я“ съ тою же цфлю—обу- 
ченю родному язык) въ элементарной школ$. (*) Воззрёвя _ 

‘т. Водовозова на обработку образцовъ его книги для чтеня 
столь близки къ воззрзыямъ современныхъ германскихъ пе- 





(*) Напр. Любена „въ его книг для чтеня“ и „въ руко- 
водств®“ Стопазае пп ТеВго&пое Ят деп бргась-ипа Гезе- 
оиегт10В$ 3-е уегБезземе Апй. ГеЁр. 1868. 
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дагоговъ, 410 его идеи можно комментирозать выдержками 
изъ послёднихъ. Воть напр., мнфие объ этомь иредметЪ. 
Любена: „Исходнымь пунктомъ и цфлью обработки образца 
сшез Мизег-зНесЁ8), говорить онъ, должно. быть полное по- 
ниман!е его. При этомъ необходимо наблюдать, чтобы ребе- 
нокъ уразумфль. каждое встрфчающееся въ стальв выраже- 
не, чтобы, каждое, понате было для, него лено, чтобы онъ 
въ состоянш быль свазать дЪйстые ип причину, основаше и 
посдфдетвя явлевщй, характеръ лиць и состоянй, упраж- 
няясь въ логическомь ходЪ мыслей. и, выводф. общих поня- 
м. Катихизащя образцовъ должна совержалься по; одному: 
опредзленному плапу“ ЗатЪиь устныя упражн: шя идуть 
также. и письменно, (о В" сЬ), но учитель должен ‚строго 
ограничиваться тфиъ, что дають образцы и’.отнюль пе. вноз 
сить. сюда, что: либо’ постороннее,* Соотвьзиственно.. этимъ 
основашямь, Любенъ даетъ и плань первыхь упражнений, 
вполнз примнимый, къ, книг. г. Водовозова м отчасти, ра- 
екрываюций и дополняюций, его воззрёня; именно; при чтел 
ни статей дблалотся: а) повторательное чтене образца; Ъ) 
калихизащя его содержаля; с) разъяснеще. › непонатныхь, 
выражений; 4), передача содержаншя, пря. устномъоизоженщи, 
связанная, съ, упражненшемь въ. разсказЪ; е} изложение логиз 
чесваго, хода мыслей; #); характеристика лизуь» а положен! 
5). ‚отыскавще основной мысли. Каждое изъ этихь, упражнет 
в можно найти въ, КНИГ. г. Водовозова, и притомь въ ма 
стерЕвой: обрабодий ‚„Внига, для, учителей,“ вкакъ. Иозвнива» 
длЯ, чтенйя,“ кавл, уже замВчено, раздьляется, на, ряды ‚упра- 
жненй, которыя систематически концентрируются по, ступет 
нямъ постепеннаго ознакомленя съ родною рЪчью; „0бъя- 
сненя на содержан!е статей“ составляютъ первый  отд®ль 
каждаго ряда. Для характеристики труда г. Водовозова необ- 
ходимо послёдить ихъ во всей книг$ и привести факты. —, 

_„Олфдуя, выде: зысцазаннымеь. возр нёявеь авторы ВЪ объя= 
сненш статей при эленизирекде, всего» ‘заботилея) чтобы 
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дфти вЪзрно поняли прочитанное. Для этой цфли онъ даеть 
рядъ вопросовъ изъ содержа прочитанной ‘статьи, ‘6006- 
щая иногда объяснешя и въ положительной форм. Вотъ, 
напр., какъ объясняейся ‘стихотворене „Нива“: „Это склад- 
ная пфсенка. Зач$мъ здфеь сказано: „Нива моя, нива?“ 
Развф можно звать ниву, ‘разговаривать съ нивой? ВФдь нива 
не можетъ намъ отвфтить.--Мы такъ заводимъ рЪчь и. съ 
камнемъ, и съ льсомъ, и съ животнымъ, когда камень, лс» 
животное намъ чЪмъ-нибудь дороги. В$рно слыхали вы, какъ 
говорать съ ласкою: „ты коровушка моя, буреная“ Ахъ вы, 
темные мои лёсочки!“ А ч$мь же можеть нравиться, ЧВ\ь 
дорога намъ нива?—отъ чего сказано: Нива золотая? “— 
спфлыя колосья желтаго цвфта и отливаютъ на, солнц бу то 
золото.—Зачфмъ сказано: „зрзешь ты на солнц$?“—Какъ 
сказать иначе „наливая колосъ.“ Какъ ‘могут Ходить на 
нив$ волны?—Нива отъ вфтра колышется (волнуется) будто’ 
волнами.—Что можно видфть иногда’ надь ‘нивой?  ГдЪ(жа- 
воронокъ вьетъ гнЪфзда? Какая это градовая туча?. Опае? > 
она, или нЪтъ для нивы?—О какихъ людекихъ заботахъ не 
‘знаетъ нива?“—и пр. Катихизащя заключается пересказомт 
„Нивы“ своими елбвами. Въ такомъ родв для ‘каждой статьи 
авторв даетъ пояснёни: Въ дальнфйшихъ ватихизащях$ 'ав- 
`торъ мало по ‘малу ‘пр/учаетъ ‘дфтей раздфлять  содержане 
статьи на части и затВмъ Излагать его ‘въ видЪ ‘связнахо 
вобетвеннаго ‘разсказа, что. служитъ’ переходомъ и къ’ пис 
менной его передач%, которая уже неможетьъ затруднить дЪ- 
тей, вполнф созналельно ‘и отчетливо  усвоившихъ содержа- 
не данной статьи. Что касается языка объясненй, то онъ 
также простъ и добтупенъ, какъ и языкъ ‘статей книги для 
чтения. Вообще, руководясь образцами объяснительнаго ‚эте- 
ня г. Водовозова, каждый ДВлЛЬНый наставникъ русскаго 
языка можеть прекрасно вести дЪло свое и съ успёхомъ 
достигать цфли. Письменныя упражнен!я г. Водовозовъ так- 
же организуетъ съ должною поствпенностью, при чемъ ра- 


до: 


боты на тему по плану, составленному учащимися, даются 
только въ концЪ курса. 


(Окончане будетъ). 


ИВ 


Отношене Г. Товариица  Оберз-Прокурора Св. Синода 
на ‘имя Ею Преосвященства относилтельно введеная со. 2-й 
половины 1875 ода ‘преобразовамя по новымь уставами 
ипоитамь въ духовно-учебныхь заведеняхь Пензенской. епар- 
али, с приложенщемь выписки изъ опредълешя Ов. Синода, 


з 25 Я Орле > 
ОВ 1974 9 за №63. (*). 


6 Февраля 


ПреосвящениЪйш!й Владыко, Милостивый Государь и Ар- 
хипастырь! Препровождая при семъ къ Вашему Преосвя- 
щенству, для. зависящихь съ Вашей стороны распоряжен!й, 


выписку изъ опредвлешя Святфйшаго Синода, отъ ен 
1874 г., за № 63, о введенш со второй половины 1875 г. 
преобразованя по новымъ уставамъ и штатамъ въ духовно- 
учебныхъ заведешяхъ епархий: Пензенской и Тобольской, съ 
совершеннымъ почтенемъ и преданностпо имфю честь быть 
Вашего Преосвященства, Милостиваго Государя и Архипа- 


стыря, покорнзйшимъ слугою Юри Толстой. 
1 
Выписка изь опредъленя Свяли. Синода. 


За послЗдовавшимъ прбобразовашемъ  духовно-учебныхъ 
заведен! въ предшедствовавииегоды, нын$ непреобразованныхъ 





(=) Прислано для напечаланя при отношени Правлен!я Пенз. дух. Семинарии 
за № 111, 
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Семинар1й съ духовными училищами состоить 11; въ по- 
рядк» же постепенности на очереди къ преобразованию со- 
стоятъ духовно-учебныя заведен1я въ епархяхъ: Московской 
(Виеанская Семинар1я съ училищами), Камчатской, Енисей- 
ской (1 училище), Тобольской, „Томской, Тамбовской и Пен- 
зенской. Г 


Св. Синодъ, принимая во вниман!е состоян!е семинарскихъ 
зданй, гдз можетъ быть помфщено требуемое новыми уста- 


вами число классовъ и введены новые порядки, опредЪле- 


25 Января | 
ой: `. ВИЛЪ; > ТХЪ 
НЯ 1874 г., постановилъ: изъ духовно учебных 


заведенй въ вышеозначенныхъ епархляхъ назначить къ прео- 
бразованю со 2 половины 1875 г. Семинарии: Пепзенскую и 
Тобольскую съ принадлежащими къ нимь духовными учили- 
щами; о чемъ и сообщить Епархальнымъ Преосвященнымь; 
Пензенскому и Тобольскому, для зависящихъь распоряженй 
и постепеннаго съ ихъ стороны обсуждешя мфръ къ "дч- 
ному выполненю уставовъ, поставивъ ихъ при томъ въ из- 
вЪфетность, что а) со введенемъ преобразования духовно-учеб- 
ныхь заведений, со второй половины 1875 года, во штат- 
ные расходы по содержанию Семинар и на выдачу жало- 
ванья личному составу духовныхъ училищь булутъ приняты 
на средства Св. Синода, равнымъ образомъ пенои за ду- 
ховно-учебную службу и классные оклАды лицамъ несостоя- 
щимъ на духовно-училищной службЪ; вс же проще расходы 
по содержаню духовныхь училищь, за ислюченемъ  содер- 
жан!я личнаго состава, должны быть покрываемы на. счетъ 
мфетныхь епархальныхь средствъ, изыскиваемыхь духовен- 
ствомь и 0) что установленный по Высочлйшему  пове- 
лфнио 21 Декабря 1870 г. процентный сборъ съ церковныхъ 
доходовъ въ опред$ленномъ размфрЪ и доходы отъ оброч- 
ныхь статей составлаяютъ принадлежность духовно-учебнаго 
капитала, но во избфжаше излишнихь  расходовь при 





вемъ отъ 
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перевылкв сихъ ‘суммъ въ Хозяйственное Управлене; или въ 
друг1я ‘впарх!и, ов будуть оставляемы ‘на расходы по'со- 
держанно ‘м5етныхь Семинар! ‘и личнаго ‘состава духовных 
училищь ‘сполна,‘или въ какой'‘нибудь части, по назначенио 
Центральнатго Управления, съ добавкою къ ‘нимъ недостаю- 
щей суммы на покрыте м%фстныхъ расходовъ изъ 1:500.000 
руб., ассигнуемыхъ изъ Государственнаго Казначейства. 


На подлинномь отношени  Товарища 'Оберъ-Прокурбра, 
0отъ 24 Февраля 1874 г. за № 2173, ‘резолющя ’Его’’Ирео- 
священства, отъ 6 Марта 1874 г., за № 1432, послфдовала 
слфдующаго содержания: „Семинарское Правлене а) обсу- 
дитъ, кав1я распоряжения нужно сдфлать для введеня въ 
Пензенской Семинар!и, со второй половины будущаго 1875 г., 
преобразован!я по новому уставу и штату; 0) вмВетб съ 
симъ сообщить Правленямь духовныхь училищъ Пензенской 
епархи коши какЪ съ настоящаго отношен!я, тавъ и съ при- 
ложенной при семь выписки изъ опредфленя Свят. Синода, 
о введени преобразован!я въ духовно-учебныхь заведеняхъ 
Пензенской епархш, съ тмъ, чтобы и онё сдблали надле- 
надлежащая распоряжен1я, какля потребуются для преобра- 
зован!я училищь; в) коши съ настоящаго отношен1я, равно 
и съ приложенной при семъ выписки. Свят. Синода Оёми- 
_нарекое Правлене препроводитъ и въ Пензенскую дух. 
Консистор!о, чтобы послёдняйя дала знать о @ёмь училищ 
нымъ окружнымь съ$здамь Пензенской епарх@ для н6обхо- 
_ димыхъ съ ихъ стороны соображенй и мёроприямй по про- 
писанному предмету, и вошла въ разёемотрзе, неё нужно 
_ ли’ по ‘сему предмету созвать обще-впармальный 65%3д% 
духовеней ва 'Пензёнской впархт и г) отношене и выййску, 
съ моею резолюц!ю, пропечатать въ Епархлальныхь В%до- 
„МоСтяхз. ь 
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РАСПОРЯЖЕНТЯ ПЕНЗЕНСКАГО ЕПАРХТАЛЬ- - 
НАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Пензенская Консистортя, по слушани отношен:я Общества 
Любителей Духовнаго Просвфщен!я, отъ 5-го Декабря 1873 
года, за № 373, при коемъ, представляя на благоусмотр$ ве 
Его Преосвященства программу своихъ изданй въ 1874 
году, проситъ оказать содЪфйстве въ распространени изда- 
нй Общества въ ввфренной управленю Его Нреосвященства 
епархм, Опредфлила и Его Преосвященство утвердиль: По 
разсмотр$нйи приложенной при семъ отношени брошюры, 
‘заключающей въ себЪ бесзды ча воскресные дни, Консието- 
рля находитъ съ своей стороны полезнымъ распространить 
таковыя между православнымъ народомъ, почему и полагаеть 
с1е отношеше отпечаталь въ Епархальныхь Вдомостяхъ КЪ 
свЪяЪн!ю духовенства, съ требованемъ отъ Благочинных ь 
донесеня о томъ, сколько кому изъ нихъ потребно экземля- 
ровъ таковыхъ брошюръ, ‘имфющихъ издаваться въ 1874 
году, и сколько нужно экземпляровь оныхъ же брошюръ, 
изданныхъ въ указанные въ семъ отношеши ‘прежн!е годы. 


Копля с отношеня Московек. Общества Любителей“ Де 
Просвъщеня, оть 5 Декабря 1873 %., за № 373, на имя 
Ро Иреосвященства: 


Проосвященньйший „Ваадыкру 
Милостивый Архитаслтьуу! 


СовЪть Общества, Любителей Духовнаго Просвфщен!я, пред- 
ставляя на благоусмотр$е Вашего Преосвящевства прилз- 
таемую при семъ программу своихъ изданй въ 1874 году, 


ОФ 


покорнфйше проеитъ Васъ, не благоугодно ли будетъ оказать 
содфйстве въ распространш издавй Общества во ввзренной 
Вашему управленю епархии. 


Съ 1870 года, по благословеню Московекаго Митропо- 
лита Иннокентйя, въ виду настоятельной потребности рели- 
т10зно-нравственнаго просвЗщен1я народа, Обществомъ Люби- 
телей Духовнаго Просв5щеня издаются воскресныя бесзды, 
вкоторыя произносятся въ церквахъ Московской епархии и 
распространяются въ народ$ посредствомъ продажи ихь 
въ церквахь у свфчныхь ящиковъь старостами церковными) 
ихь помощниками и другами лицами по порученю старость. 
Если бы Ваше Преосвященство нашли такой способъ поу- 
чен1я и распространен!я удобнымъ во ввЪфренной Вашему 
управленю епархии, то, въ случаф, если  экземпляровъ вос- 
кресныхъ бес$дъ будетъ выписываемо не менфе 50-ти, 
Общество можеть ихъ доставлять по той же цфнЪ, какъ 
он продаются. въ МосквЪ, т.е. по 1 коп. за листокъ и 
по 50 коп. за годовой экземпляръ, принимая и пересылку 
ихь на свой счеть. Общество имфетъ запасъ воскресныхъ 
бесФдъ и прошлыхъ годовъ--1870, 1871, 1872 и 1873, ко- 
торыя можеть уступить за половинную цфну— именно вм%сто 
50 коп. по 25 коп. за экземиляръ. Если количество экзем- 
ляровъ будеть выписываемо не менфе 50, то и пересылка 
принимается на счетъ Общества. 


Для благовременнаго получения бесфдь вн. Москвы, въ 
м®стахъ самыхь отдаленнныхъ, Общестко рФшилось впередъ 
напечатать н®сколько бесЪдъ, для ознакомленйя съ которыми 
и прилагается при семъ экз: оныхъ. ДальнфИпшия беседы 
иногороднымъ подписчикамъ будутт высылаемы также вие- 
редъ въ количеств® отъ 7 и болфе бес» дъ. 
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Вз сльдетаие резолюции ло Преосвященства за № 1339, 
печатается къ свъдъню, духовенства Пенз. епарали ниже- 
сльъдующее на имя Ро Преосващенства: 


Ваше Преосвященство! 


Имъя ‘въ виду, что сельскому духовенству ввфренной Ва- 
шёму Преосвященству епархи, приходится не р$дко пода-. 
зать совфты больнымъ, я рёшился предложить свое сочи- 
нене „Руководство’ къ уходу за больными, беременными, 
родильницами и новорожденными дфтьми“ съ 28 ‘рисунками 
за, пониженную плату, именно вм®сто "1 р. 50 к. сер. безь 
пересылки, за 1 р. 25 к. сер. съ пересылкою. 


О чемъ и осм$ливаюсь (просить Ваше, Шреосвященство 
приказалть: сдЪлать`изв$ стнымъ черезъ ‘Епаржальныя’ ВЪдо- 
мости. Симъ ‘премного обяжите ‘Вашего Превоващонотвь 
покорнфйшаго’ слугу М; ‘Залуиовскало. 


Руководство кз ‘уходу за больными, беременными родиль- 
ницами `и` новорожденными’ дтътьми. ‘05 28 рисунками въ 
текст. М. Залуювскаю. ` 


` 





СОДЕРЖАНТЕ: 


Обязанности ухаживающихь  заобольными. Помфщеше и 
обстановка, больнаго. ‚Уходъ. за заболзвшими, ‘больными и 
первая. помощь до. прибыл! врача. Нерем$жающаяся лихо- 
радка. Тифъ: Возвратная горячка. . ПослВродовая горячка. 
Холера. Кровавый поносъ. Чума. Оспа..Скарлатина.  Кофь. 
Рожа. Госпитатльный антоновъ огонь. Коклюшъ. ИКрупъ. 
Сибирская ‘язва. Сапъ. Водобоязнь. Дурная ‘болЪзнь. Чесотка, 
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Парши. 'Носовое кровотечен!е. Горловое кровотечене. Ма- 
точное кровотечене. Кровавая’ моча. Мигрень. Судороги 
Столбнякъ. Истерика. Падучая бол5знь Обморокъ. Голово- 
кружене. Икота. Рвота. Боль подъ ложечкою. Запоръ. По- 
носъ. Задержан!е мочи. Недержаве мочи. МЪсячное очище- 
не, Грыжа. Воспалеше глотки, Трепетание сердца. „_Бредъ 
отъ пьянства, Помфшалельство ума. Поражеше параличемз, 
Пролежни. Язвы. Нарывь. Чирей. Ногтофдъ. Ожога: Ознобъ. 
Подавлеше. Ушибъ. Растяжене. Вывихъ. Переломы. Раны. 
Кровотечене. при - раневяхъ. Остановлене кровотечевя, 
Обмыване и перевязки ранъ. Операцюнные больные.. Отрав- 
лен1я. Отравлее мышьякомъ. Отравлене  сулемою.. . Отрав- 
лене м%дью. Отравленше свинцомъ. Отравлеше синильною 
вислотою: `Отравлене` челибухою. Отравлене 'б$леною: Отрав- 
лен!е! ошумомъ: 'Отравлене колбасн. › ядомъ. 'Вдыхан!еиспор- 
ченнаго ‘воздуха. Поражен!е, молн1ею. ‘Замерзане, Солнечный 
ударъ. Опьяневе до безчуветня. Задушене: › Утоплен!е: "Цо- 
вфшане. Ударъ. Обмираве. Уходъ за беременными. Уходъ 
за родильницами. Болфзни _родильницъ. Уходъ за новорожден- 
ными дЪтьми. Признаки зр$лаго младенца. Помфщене и 
обстаповка новорожденнаго. Пеленан!е дтей. Обмываше дЪ- 
тей. Кормлеше дитати. Кормлеше грудью. Выборъ кормилицы. 
Отняе отъ груди. Кормлене рожкомъ. Ведене ребенка. 
ПрорЪзыване зубовъ. Привит!е оспы. Болфзни дфтей. Мни- 
мая смерть новорожденныхъ. Употреблене лекарствъ. Мик- 
стура. Касторовое масло.’Пилюлил Порошки. Мази. Сыво- 
ротка. Натиране. Треше. Втирав!е. Полоскаше. Капли. При- 
мочки Разогр5вающий компресъ. 'Припарки. Лелз. “Ванны. 
Спринцоване. Рорчичникъ. Употреблене” кротоваго ‘масла. 
Употреблетше ‘1одовой настойки. Мушка. Фонтанель. Пристав- 
лен!е Шивокъ. Приставлен!е банокъ. Заволока. Перевязочныя 
вещества. Компрёсы. Бинти.' Коршя. Узлы. '`Иётли. Наложе- 


н1е бинта. Круговая повязка. ПШовязка на один® ‘влазъ.. Ио- 
вязка, нижней челюсти. Маска. Повазка’‘черепная. ' ‘Повязка 


шеи-и подмышки. Новязка” грудная женщине: Новязкатазо= 
паховая. Шовязка ноги. ПШовязка стопы. и. голени... Повязка 
съ лубками. Бандажи. Турникетъ. Описане н$которыхъ ме- 
дицинскихъ инструментовь. Ноеилки. Цфна 1 р. 50 к. Для 
лицъ дух. вфдомства 1 р. 25 к. съ пересылкою. Адресъ’ав- 
тора: Москва, у Пречистенскихь воротъ, въ домф Петров- 
скаго, Михаилу Сумеоновичу Залуговскому. 





ПЕРЕЧНЕВАЯ ВЪЗДОМОСТЬ 


о движеви д%лопроизводства по Пензенской 
ЕО понвистовь за Февраль м$сяцъ 1874 г. } 


плохое Составлена бита 6-0 \дня 15 4 года, 
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Въ 1874 году входящихьъ бумагъ было 720-ть, жур- 
нальных» ‘сталей 141, протоколовъ `` 58, псходящихъ 
‘бумагъ_715-ть, 


Секретарь В. Лебедев. 
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0 преподавания закона Божя въ яачальныхъ 
народныхъ школахъ. (*) 


Изложивъ обе пр1емы обучетя‘молитвамъ, мы 
должны сказать нЪоколько еловъ о руководствах 
по обучентю молитвамъ. Изъ существующихь ‘руко- 
водетвъ по обучентю молитвамъ немног!е удовлетво- 
ряютъ педагогическимъ пфлямъ, 


(*) Продолжеше. См. № 4. 


О 


1., Толковый молитвеннике, или пужнийиая и зат: 
пьйиая молитвы дал православнаго сё переводом и4ло- 
вразумительныхе славянскихь речей па руси язык, 
# 66 вратвимо объяснецеб значедя сих молитве. 
бодержан!е этого молитвенника очень разнообразно; 
но объяснен1я не вездЪ яены, точны и обетоятель- 
ны; часто авторъ отраничиваетея однимъ только 
переводомъ молитвы или пфенопшя на русекй 
языкЪ, или даже оставляетт, вовее безъь перевода и 
объзенен1я; или ограничивается самымъ краткимъ 
замчатемъ, напр. кь молитвЪ Честному Кресту д1- 
лаетъ замфчане: „эту молитву надлежить произно- 
сить ложасъ на постель, поцфловавъ крестъ, носвимый 
на труди, и ограждая крестнымъ знаменемъ постель 
и себя“ (стр. 95). Такая даже молитва, какъ „Овя- 
тый Роже“ вовсе не объяснена; при ней находится 
только исторля происхождения этой пени и объяс- 
ненте, почему она называется „Грисвятою“ Херувим- 
скою пфеню. Только нфкоторыя молитвы объяенены 
обстоятельно, напр. молитва „Отче нашъ“, или напр. 


„псаломъ покаянный“, Къ числу важныхъ недостат- 
ковъ этого молитвенника нужно отнести то, что мо- 
Литвы въ немъ расположены безъ системы, наприм., 
поел молитвъ „предъ ученемъ и поелЪ учентя“ мо- 
литва „мытаря“, за тфмъ „молитва Господня“, поелЪ 
нея „Грисвятое“ и т. д. Не менфе важнымъ недостат- 
Еомъ этого молитвеяника нужно считать и то, что 
въ немъ нфтъ предварительныхь бесфдъ къ объяене- 
но каждой молитвы, не приложены вопросы, веду- 
ше къ разъясненю молитвы. Весь молитвенникт 
напечатанъ однимъ гражданскимъ» шрифтомъ; : это 
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также своего рода неудобетво, такъ кавъ молитвен-. 
никъ, удовлетворяя тлавной своей задач, долженъ 
способетвовать также ‘усовершентю механизма цер- 
ковно-елавянекаго чтеня. Такимт, образомъ толковый 
молитвениикт, не смотря на 5-е издан1е его, не мо- 
жеть быть иризнанъ удовлетворительнымъ въ педа- 
тогичеекомь отпошении руководетвомъ ни для учи- 
телей, ни для учениковъ. | 


2. 16рев0д% на русский. языкь самыхо, употуебитель- 
ныха молитьв, сб обояснемемь отдъльныхо. словз и вы- 
рожей и изаясненй смысла,  изложешеме  цьлаго со: 
ставо, каждой. молитвы. Опыть свящ. Мария. Чемены, 
Эта книжка во многихъ отношеняхъ лучше пред- 
шествующей. Отличительныя черты этого руковод- 
огваи сущноеть. ир1емовъ г ‘объяененя. указываетъ 
‘амъ авторъ въ предислов1и. „Въ одномъ столбцф 
передается славяне текстъ, который долженъ 
знать буквально и точно’ вся й трамотный христ1а: 
Нину въ другомъ столбцЪ русск, подстрочный пе- 
реводъ; за тЪмъ мелкимъ пгрифтомъ, 1001$ каждой 
молитвы, объясняются  отдфльныя слова и выраже- 
ня, также: показываютея значенля словъ молитвы; 
мало или совсзмъ неимфющихъ сходства съ русеки- 
ми ‘словами; и переводъ словъ, трамматическими 
окончашями отличающихея оть русских формъ; 
наконецъ вся молитва излагается вновь въ видф пе- 
рифраза, въ которомъ обращено вниман1е какъ на 
весъ составъ и духъ молитвы, такъ и на болфе под- 
робное объяснене такихъ словъ и выражений, кото: 
рыя по сжатости не могли быть поняты и въ рус- 
окомъ перевод“ (стр. 3). „Въ порядкф объясненя мо- 
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литвъ авторъ слфдуетъ порядку времени: сначала 
молитвы утренняя, потомъ молитвы въ продолжени 
дня, молитвы, вечерня и наконець „Сумволъь Пра- 
вославной ВЪры“ и „десять заповЪ дей“. Объяснешя 
кратки, точны и опредфленны; перифразъ удовле- 
творителенъ, хотя и вухь нфеколько. Къ недостат- 
камъ книжки нужно отнести то, что тамъ нЪтъ предва- 
рительныхъ бесфдъ, необходимыхъ, предъ объяене- 
н1емъ каждой молитвы для возбужденя въ дфтяхъ 
извфетнаго душевнато настроентя; нЪть вопросовъ 
для разложеня молитвы и повфрки усвоен!я учени: 
ками изученной молитвы; нфтъ также истори про: 
исхожденя молитвъ, которою такъ интересуются 
дфти. 


‚д, Уроки по закону Божио ‘для’ народныее’ икола 
Употуебительнийиия. ‘церковныя. молитвы; —издииае Мо: 
сковскаго Помитети грамотности’ 18069. года: `'Отличи: 
тельная особенность этой книги оть предшеетвую- 
щей состоить въ томъ, что въ ней высказано’ требо: 
вание; чтобы зоконоучитель, предварительно  изуче: 
ня молитвъ, познакомилен” съ ‘степенью’ познанй 
учениковъ и дла лучшато уяснентя понят о’ Бот% 
велъ оъ дфтьми беседы ‘о природ» ‘окружающей ихтх, 
которая есть ‘постоянный неумолчный пропов®дникъ 
бытя Божя и Его божественных совершенству, 
„Расположите лЪтей полюбить Бога, говорится далве; 
тогда они сами будуть желать и ‘просить ввести 
ихъ. въ общене съ Богом, и‘тогда вы раскроете 
средство къ этому молитву“, Приложен1е къ книг 
картины ‘показываетъ, что Комитетъ хот®ль прим 
нить къ обучению ‘молитвамъ наглядный впособъ, 
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Но выеказавъ тавя справедливыя требованя, Коми- 
тетъ ничего не сдфлаль для осущетвлен1я ихъ; 
предварительныхъ бес$лъ къ каждой мелитвф нфтух. 
Картин%® онъ даетъ то назначен1е, чтобы лучше ут- 
верлить въ памяти и сознании учениковъ историче- 
ское обстоятельетво, по которому произошла извфет- 
ная молитва, Но картина тогда только можетъ удовле: 
творать требовантю наглядности, когда еъ нея` бу- 
детъ начинаться дЪфло, котда законоучитель будетъ 
идти отъ конкретнаго къ отвлеченному, & не наобо- 
ротъ. 


4., Гораздо болфе удовлетворяетъь _вефиъ указан- 
нымъ педаготическимъ требовашямъ ‘книга Прот. 
Соколова; „Л/олаиивы, Заповьди и Стмволь Впры,“ 68 
объяснешемь и рисунками. в5 теисть. Протоерей Соко- 
ловъ каждой молитв$ предпосылаетъ предваритель:- 
ную бесфду. Это составляетъ одно изъ важныхъ до- 
етоинствъ его книги; въ этомъ елучаф книжка о. 
Соколова единственная въ своемъ родф; никто, кро- 
из его, этото не едЪлаль; изучать молитву нужно 
не съ текета прямо, а приготовить дЪтей къ изуче. 
ню этого текста предварительною бесфдою. Беседы 
написаны языкомь простымъ, но сжатым и чуж- 
дымъ картинности; иногда бесзды эти слишкомъ 
общи, Кром перевода отдфльныхъь славянекиху 
оловъ, перевода всей молитвы и объясненя ея, о. 
Соколовъ поетавиль въ кониф объяснешя каждой 
молитвы радъ вопросовъ для катихизаци. Это так- 
Же очень важно въ педагогическомъ отяошенти, оео- 
бенно для учителей мало подготовленных. Нако- 
нецъ, къ каждой почти молитвф приложена соотвЪте 


ствующая содержанию ея картинка, впрочемъ, не 
вестда отчетливая и яеная. Жаль также, что нигдЪ 
`при объяснени нфтъ истори пронехожденя молит- 
вы, Веему объяенентю молитвъ авторъ предлосы- 
лаеть нЪкоторыя предварительныя понят1я о молит: 
вф—опредфлеше молитвы, раздфлентя молитвъ, опре- 
дълен!е иконы, назначенте ея и т. д. Какъ ни важно 
это вамо по себЪ; однако дзлать сухя опредфленя 
и раздЪленля, не совефиъ доетупныя ‘дЪтекому по- 
ниманио, прежде чфмъ дЪти узнали каюмя либо мо- 
литвы, не педагогично. Такими опредфленями, раз- 
лфлешями и подраздълешяни скорфе можно убить 
въ дфтяхъ религ!тозное чуветво, чфуъ возбудить его. 
Эти опредфлентя должны быть въ кони объяененя,,. 
вытекать, какъ результатъ его, а не въ началф; при 
научномъ изложении опи важны и необходимы, а 
при элементарном обучеши они не. приложимы. Не 
смотря на указанные недостатки, книга 0. Соколова 
все--таки лучшая изъ вефхъ подобн ао рода, зако- 
ноучители могутъ еъь пользою руководегвоватьея ею, . 
5. Что касается до „оброзрюшя употребительны- 
щите цврковныхе молитовь“ свящ. Нечиева,—то внига 
эта, обетоятельная и полная по объясненю пред: 
ложенныхъ молитвъ, исключительно пригодна толь- 
ко для учителя. Впрочемь, по количеству объяенен- 
ныхъ молитвъ она очень не богата. Въ ней 0бъяс- 
нены только молитвы: „Царю небесный“ молитва 
„Трисвятая“, „молитва Гоенолня“, молитва Гисусова 
(Господи Тисуее Хриете, Сыне Бож, помилуй мя 
трЬвшато), „Богородице, ДЛ%во радуйся“ и четыре 
эктен1и, ет 
А, Попов. 


Продолжеше будетъ,). 
уд 
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МОРДОВСКОЕ НАСЕЛЕНТЕ 
Пензенской губернии [*]. 


Мьстомз мордовекихъ молянь или жертвоприно- 
шений служили частио открытыя ноля или дома, 
частпо особенныя мфета, извЪетныя подъ именемъ 
кеременей. На поляхъ и въ домахъ приносились 
жертвы добрымъ богамъ, въ кереметяхь зльымъь (“). 

Что такое еемеь? 


_ 


Слово--кереметь довольно темное въ этимолотиче- 
окомъ отношении. Г 


Н®которые производять его отъ арабекаго слова 
гюреметь, означающаго все неприкосновенное, свя- 
щенное (“**). Извфетно, что слово, разбираемое нами, 
употребляется у соплеменнаго мордв$ народа—чу- 
вапгь, и имфетъ двоякое значене. Во—первыхъ оно 
въ качествЪ эпитета прилагается къ именамъ злыхт 
чувашсекихъ ботовъ ( асли— кереметь, комюль— переметь 
и проч.); во—вторыхъ кереметь имфла у чувашъ то 
же значенте, что и у мордвы, именно—означало м$- 
ето жертвоприношенй злымъ богамъ. Устройство 


(*) Продолжеше. См. № 3-й. 


(**) СлЬдовательно ошибаются т, которые называютъ 
керемелтью всякое мфсто общественнаго жертвоприношеня, _ 
въ честь какихъ бы то ни было боговъ. 


(***) Обосва, ИзелЪд. объ инородц. Каз. губ. стр. 110. 
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мордовской керемети совершенно ‘тождественно съ 
чувашекою кереметью (“). 


Кереметь устроивалась непремённо въ лфеу какъ 
можно далфе отъ жилыхъ мфетъ. Чфиъ глуше п 
больше лфеъь, тфмъ онъ пригоднфе для керемети. 
Въ л$еу отыскивалаеь четвероугульная площадь, 
которую окаймляли со возхъ еторонъ тыномъ или 
пряесломъ въ ростъ человзка. Въ кереметь вели трое 
воротъ еъ трехъ различныхъ еторонъ: е$верной, за 
падной и восточной; южная стфна оставалась глу- 
хою. Въ длину—оть запада къ востоку -кереметь 
простиралась на 40—60 сажевъ, ширина же ея отъ 
сфвера къ югу обыкновенно была на 10 саженъ ко- 
роче длины, т. е. имфла оть 30 до 50  сажент. 
`БВлизъ восточныхъ воротъ, чрезъ которыя можно бы- 
ло только проводить животныхь вкапывалиеь три 
столба для привязи скота, обреченяаго на жертву, 
Мъето, гдЪ стояли етолбы, называлось тиржичать. 
Въ сторон отъ западныхъ воротъ поставлялея жер- 
твенникъ, который быль ничто ипое, какъ етолъ Въ 
полторы сажени длины, (отъ сфвера къ югу) и в 
‘полтора аршина ширины (0тъ запада кь вобтоку). 
По сторонамъ жертвенника вставлялиеь два столби- 
ка съ перекладиной вверху, Къ которой привЪши- 
вались котлы. Въ западныя ворота входили и вы. 
ходили люди. 


(*) Изъ всего вышесказаннаго о керемети, кажется, не 
безъ основая можно предполагать, что и у мордвы, точно 
также, какъ и у чувашъ злые боги носили коллективное наз- 
ван!е ‘кереметей, 
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Порядокъ самаго жертвоприношен1я въ мордовекой 
керемети не отличалея особенно еложностто. По 
введении жертвенных животныхъ въ восточныя 30- 


рота святилища, привязывали ихъ къ столбамт: къ \ 


одному— лошадь, къ другому—быка, къ третьему— 
овецъ. Чрезъ сфверныя ворота вносили потребное 


количество волы.—Когда все было готово для жертвы, 
надъ животными совершалась входная молитва, за- 


т?мъ старфишины отводили ихъ въ ефвернымъ во- 
ротамъ. ЗдЪеь прежде всего испытывали пригодность 
жертвы: на животныхь лили холодную воду, доко- 
_ ЛК они своимъ дрожанемъ не доказывали присут- 
отмя принихъ керемети и ея блатоволене къ жертвф. 
Если послЪ долгихъ обливашй животное не вздра- 
тивало, его зарфзывали внф керемети. Мясо его не 
считалось идоложертвеннымъ, хотя иногда и съ$Ъда- 
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лось въ’ керемети, Замфтивъ же, что животное праят- | 


но керемети, тотчасъ закалали его ‘и енимали съ 
`него кожу. Кожа развъшивалась на восточных во0- 
ротахъ, а кровь и нЪфкоторые куски мяса (голову и 
внутренности), собственно предназначенные въ жер- 
тву богамъ, зарывалиеь въ землю. Оставшееся  за- 
тфмъ мясо, раздфливъ на части, но чиелу присут- 
ствующих», омывали и относили ‘на’ жертвенникт, 
тдф, по мнфн1ю мордвы, невидимо возефдалъ самъ 


верховный Мастерь—Пасъ съ своимъ семействомт. - 


Съ жертвенника мяео складывалось въ котлы, въ 
которыхъ его варили съ водою. Когда замфчали, что 
мясо уваривалось достаточно, совершали молитву, 
при чемъ вс% становились на колфна и падали нипъ. 
Въ молитв испрапеивалоеь избавлен!е от’ болЪзней, 
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горя, печали пн оть напрасной бЪды. Посл молитвы 
начиналась трапеза, для которой на западь отъ 
жертвенника, почти у самой стфны керемети устраи- 
валось 060бое крытое здаве, состоявшее только изъ 
трехъ стЪфнъ: западной, сЗверной и южной, а къ во- 
стоку совершенно открытое. Въ немъ мордвы Фли 
жертвенное мясо и истребляли друге приновивше- 
ся въ кереметь припасы, сидя на лавкахъ, устроен- 
ныхъ вдоль западной и отчасти сЪверной п южной 
етфнъ. Веф должны были еидфть обратившиеь ли. 
цами къ востоку. Трапеза заканчивалась новою мо- 
литвою, посл которой остатки оть стола раздфля- 
лись поровну и разносилиеь тфмъ, которые поче- 
му— либо не могли лично присутетвовать при жер- 
твоприношени; но кожа такъ и оставалась на воро- 
тахъ, или развЪшивалась на дерев вмфетф съ го- 
ловными и ножными костями, „Все имущество ке- 
ремети (товоритъ 0боевъ) считалось священнымъ, 
неприкосновеннымъ; ни лёсу рубить; ни травы ко- 
сить, ни звфрей бить въ ней не дозволялось. Смотр. 
н1е за цфлост!ю и сохранноет1ю ея поручалось 00: 
ществомъ выборному довфренному человЪку.. Впро- 
чемъ вс находивиияея въ керемети здашя, ни подъ 
какимъ предлогомъ не могли быть поправляемы или 
починиваемы.., Котда зданя керемети приходили въ 
совершенную ветхость, ихъ сожигали и потомъ 
строили новыя, по образцу прежнихъ“ (°). 





(*) Изел$д. объ инородц. Каз. губ. стр. 90- -91. 
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Жертвонриношентя въ мордовекой керемети обык- 
новенно совершались по пятницамъ; такъ какъ пя- 
токъ у мордвы ечиталея днемъ праздничнымъ, 


Жервопринолгентя солнцу и лун% совершались од- 
нажды въ годъ. болнцу приносили жертву въ на- 
чалЪ весны, котда начинаютъ сфять хлфбъ, а лунЪ 
вь новомъеячте. Впрочемъ, какъ низшимъ божеетвамъ, 
язычники приносили солнцу и лун жертвы не изъ 
круппыхъ животныхъ (быка, жеребца и проч.), но 
изъ мелкихъ, каковы: овцы, гуси и проч. Жертво- 
ириношен!е солнцу соединялось съ елфдующею мо- 
литвою: „Кебели Валючи каубаваеь тряда, винда 
имбаваеъ кубавасъ“ То есть: „Выешее солнце осв?- 
щаетъ все царетво, освфщай и‘нашъ мъ.“ Лунъ 
молилиеь такъ: „Кебеди Ваточи шибазасъ тряда,. 
ванда кубаваеъ“ Это значить: „Мфеяцъ свЪтитъ во 
вое царетво, освфщай насъ и хлфбъ напгь“ (*). 


Обожантя пебесныхъ свфтилъ мордва до сихъ поръ / 
не забыла. Досель (въ нфкоторыхъ мфетахъ суще. 
ствуеть у нея нфеколько обрядовъ, носящих яеные 
слфды древняго бототвореня солнца и луны, Морд- 
вы приносятъ въ жертву солнцу (которое`называетея 
у пихъ: „Чу—паеъ“) разныхъ птипъ и даже хм%ль- 
ные напитки. Когда появится новый мФеяцъ, мордва 
молится, чтобы онъ нислоеслаль ей счаст1е во время 
своего царствовантя, 


(*) „О коренной чувашской и мордовской вфр5“. Днев- 
‘ныя записки Ленехина Ч. 1., стр. 163. 
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Изъ особенныхъ елучайныхъ обрядовъ языческой 
морлвы обращаютъ на себя вниман!е обулды при 
- родина, бракь и похоронах. 


Мордва имфла оригинальное обыкновен1е давать 
такое, а не иное имя новорожденному, смотря по 
названию мфета, на. которомъ находилея во время 
рожден1я отецъ младенца. 


Если отець быль въ лфеу, младенца называли 
Вирясв, если порвый находился въ полф, послфдий 
получалъ имя— //ахслвь;—во время же посфва—Вч- 
дякз (еЪфятель); если отецъ былъ на гумнф, младе- 
пецъ называлея— Тингай. Имя, данное младенцу при 
рожденш, считалось неизифннымь и оставалось за 
НИмМЪ на в60 Жизнь. Когдаз мордва приняла хриетан- 
ство, языческя племена ея превратились въ пометвен- 
ныя фамили— Гингаевыха, Бирясовыхь и т. дал. 

Какъ только младенець получалъь имя, повиваль- 
ная бабка, или вообще женщина, старшая въ семей: 
ствф, брала хлфбъ и ножъ. Хлфбъ она клала на 
столъ, а ножемъ обводила вокругъ младенца; потомъ 
такими же кругами обводила окна, двери, трубы и 
вс друга отверетя, находящтася въ домф. Этимъ 
мордва думала устранить новорожденнаго отъ вред: 
наго влан1я колдуна, лЪтающаго въ воздух (В1- 
дуна). Затфмъ бабка, взявъ младенца на руки, чи 
тала молитву верховному богу, испрашивая силы, 
счаст1я и долгольт1я новорожденному; на родиль- 
ницу замахивалаеь топоров для отгнан1я родовыхь 
болфзней. 
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0 брань. Языческая мордва допускала многожен: 
ство. Впрочемъ, право это ограничиваемо было тфмъ, 
что мужчина могъ имфть лишь столько женъ, сколько 
_ мотъ содержать болфе или менфе безбфдно. Поэтому 
ни одинъ морлвинъ не имфль болфе трехъ жент. 


Родство считалось препятствемъ къ браку только 
въ самыхъ ближайшихъ степеняхъ. Но не запреща- 
лось, наприм., жениться на родной сестрф своей же- 
ны, по смерти посл» дней, —овдовфвиий супругъ могъ 
даже требовать свояченицу свою въ замужество. 


Вотъ какъ происходило дфло въ такомъ елучаф. 
Зять, пришедши къ тестю, спрашивал: „отдашь ли 
за меня эной“ (т. е. свояченицу)? Вели тесть не со- 
тлашалея и отвфчалъ: ашай, т. е. ифтъ, то зять ета: 
ралея положить на столъ тайно принесенный имъ 
хлвбъ и, если удавалось ему это едЪлать и сказать: 
605 ашаль (вотъ—хлфбъ—воль), войк5 (береги мою 
эной), тотда онъ немедленно обращалея въ б$тетво 
ИЗЪ Дому тестя; за нимъ тнались и, если догоняли, 
начинали бить, если же онъ убфталь благополучно, 
то тесть быль уже обязанъ отдать за него вторую 
дочь свою. Кром этого мордвинъ имфлъ право 
‘продавать своихь женъ съ прижитыми дфтьми и 
брать другихь (<). 





(*) Сталя, Матерлалы для географии и статистики Росали. 


Пензенская губервя. Ч. П. стр. 238—239. 


— 162 


`Лньше 0 загробной ‘жизни ‘и’ погребаие умерших, 
‘Мордва вфрила въ загробную жизнь. По ‘вя в№рова- 
ню (котораго придерживалиеь и наши предки—ела- 
‘вяне), умерпие ‘не разрывали ‘ввоихъь ‘бвязей ‘еъ 
оставшимися на земл?, но ‘продолжали жить ‘между 
ними, Смерть человфка состоить только въ томъ, 
что онъ сбрасываетъ ‘еъ ‘себя тфлееныя формы и 
превращается въ незримое существо, то еетв, дф- 
лаетея стихШвымъдухомъ, ‚Но’онъ, вакъ теныйы— 
хранитель продолжаетъ невидимо елфдить за своими 
потомками, блюсти ихъ выгоды и помогать ‘имЪ Въ 
житейскихъ невзгодахъ. Не смотря на духовность 
своей. природы, умершие въ. нфкоторыхъ отношеняхъ 
‘подчиняются ‘условяиъ земной жизни. ‚Так сони 
нуждаются въ пиши пити для утолен1я толодаи 
жажды; продолжаютъ заниматьея ефиъ, чфмъ зани: 
мались, живя наземл$. Но сами умерные, не могут 
добывать пищу‘ и питье, ‘не могутъ, едфлать: оруди, 
необходлимыхъ для работы и т.м. Поэтому на по. 
томкахъ лежитъ прямая обязанность атозаботитьея 
объ удобствахь жизни евоихь‘покойниковъ. ‹Мордва 
‘вфрила, что чм заботливЪе будуть удовлетворятьея 
потребности умершихь, тЪмъ внимательнЪе. „токой: 
ники съ ввоей стороны. будутъ невидимо. ‚охранять 
’благоденстве ‘живых'ь потомковъ. Услурюздфеь‘обоюд: 
_ныя. Въ силу такого взрован1я мордвинь иетарался 
покоить тфло умершато; хоронилъ его въ отдаленш 
оть жилыхь мфеть (верстахъ въ двухъ) для -т0то, 
чтобы ифтухь въ ночное время своимъь иъшемъ не 
`нарушаль его спокойствия. Кладбища мордвы уетра- 
ивались, но возможности; на! красивых свозвылиен” 
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ностяхъ, тдЪф, по. вЪровантю язычниковъ, умерпие 


сходились и веселились (*). ВмЪфетЪ еъ умершими. 


зарывалиеь въ могилу восудъ съ виномъ (до кото: 
раго мордвы больние, охотники), музыкальные или 
рабоше инструменты покойника. Въ гробахъ прор?- 


зывались, отверел1я или окна, съ одной стороны, 


для того, чтобы умершему было поевфтлфе и не 
такъ душно, а съ другой стороны—чтобы имфть 0б- 
щен!е съ живыми родетвенниками. КромЪ того, на 
могилу почетная старуха клала по кусочку разныхъ 


оъфетныхь припасовъ, прося покойника пофеть, и \ 
лила туда нфеколько браги для утоленя его жажды. / 


Чтобы имфть понят1е о форм® мордовекихь тро- 
бовъ, равно какъ и о’ разныхъ обычаяхь, которыми 
вопровождалось у язычниковъ—мордвовъ погребен1е 
умершихъ, приведемь елвдующий фактъ. Во время 
путешествая по Краенослободекому у$зду (паяшетъ 
(таль), г.Ауновокому привелось около села Рыб- 
вина наткнутьея на глубоко-—песчаную мфетность съ 
возвышен1ями на подобе небольшихь  кургановъ. 
Въ разрываемыхь возвышеняхъ попадалиеь разно- 
образной формы и съ различными украшевями гли- 
няныя издфля, фундаментомъ выложенныя кирпичи, 
уножеетво углей и полуобгорфвшихъ древееныхъ 
кусковъ. На ровной песчаной м\фетности валялиеь 
человфческтя кости. Въ разрытомъ пескЪ и равно- 


(*/Н%которыя язычесвя владбища мордвы сохранились 
доселЪ, таковы, наприм., кладбища близъ. сель Боаркина и 
Домосердокъ, Городищенскаго у$зда, 
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ифрно енимаемомъ несчано— тлиниетомъ грунт$, ле: 
жащемъ подъ нимъ, ясно были видны очертаня 
гробовъ, напоминавшихъ выдолбленные древесные 
пни (колоды) и въ нихъ полные скелеты, но уже 
рыхлые, потемнфвице, весьма легко распадавииеся. 
На частяхъ скелета, соотвтетвующихь шеф, были 
украшентя изъ ужавокъ (раковинокъ) и разноцвт- 
пыхъ стеколт, нанизанныхь на металлическя нити: 
части грудную и пояеную украшали трехъ и четы: 
рехъ-—угольныя мФдныя бляхи. По бокамъ скеле- 
товъ не рфдко попадались металлическя и крем- 
ниетыя копья, кавъ доспфхи умершихъ воиновъ, 
Олежлы вовее не было замЪтно; только подъ н$фко: 
торыми скелетами уцфлфли остатки войлока. При 
внимательномъ отыскиванти денегъ, напглиеь толь- 
ко дв маленыя, восъма измфненныя и трудно опре: 
дЪлимыя, мфдныя монеты, формы удлиненной и съ 
отверст1ями около одного конца. Откопанные жен: 
ск1е скелеты рЪфшительно всф свидфтельствовали о 
большомъ уваженти женекой косы (замфчаемомъ и 
въ настоящее время). Каждая коса была навита на 
деревянную палку и сверху круто обматана мфд- 
ною проволкотю; оттого—то во многихъ экземпля- 
рахъ превосходно сохранилась значительная часть 
косныхъь волоеъ. Кладбище тянулось почти на пол- 
версты, и раздЪлялось на дв половины: мужекую 
и женскую. Вс трупы были обращены головою ЕЪ 
0гу или солнцу, что указываетъ на языческий обрядт, 
Курганы, вфроятно, служилидля жертвопринонгенй, 
Величина кладбища и попадающ!яея въ немъ раз- 
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личныя украшен1я свидфтельствуютъь о многолюд- 
номъ и зажиточномъ племени, оставившемъ ихъ (“), 


Поелф погребентя усоппшгихъ, равно. кавъ и во 
время поминовеня ихъ, на кладбищ% закалали/ 
лучшаго жеребца; шкуру съ него вЪшали. на завЪт- 
ныхЪ деревьяхъ, которыхъ на кладбищ» себерега- 
лось множество, а мясомъ угощали родственниковъ, 
непремфнно обязанныхъ присутствовать при такомъ 
влуча$. Мордовевя тризны сопровождались музы- 
кою, пляекою, пьянетвомъ и т, под. По истечени о 
нфеколькихъ дней послф смерти покойника мордвы 
ходили прощаться съ нимъ на его могилу. Возвра- 
щавииеся оттуду проходили чрезъ огонь, нарочито 
разводимый для этой цфли въ воротахъ кладбища. 
Въ годъ смерти покойника, лЪтомъ при уборе» хлф- 
ба, мордвы оставляли на полф небольшой лоскутъ 
нежатаго хлфба. Это опять для продовольетв1я 
умершато. 


Бросая взглядъ на отличительныя черты мордов- 
ко— языческой религи, не можемъ не видфть сход- 
ства ея съ релитознымъ мросозерцанемъ другихъ 
финскихь племенъ, особевно чув. Какъ мофрдозв- 
кая, такъ и чувашекая релимя полагала исход- 
нымъ пунктомъ своимъ чистый дуализмъ, заимство- 


(*)_ Матер. для ист. и стат. Росеш, Пенз, губ. Ч. П. 
стр. 256. | 
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ванный, но предположению. н%которыхъ, или 015 
послфдователей древней: зороастровой религти, или; 
отъ сосфднихъ нЪкотда чувашамъ хазарь, исповфды- 
вавшихь искаженную: еврейскую зелигио. Чувашей 
дуализм, подобно мордовекому, состоять въ покло- 
ненти враждебнымъ одна другой божественным си- 
ламъ-—Торь и Шайтану (). Тора у чувашь быль 
тоже, что мордовеюй Пасъ, нменно—боть добра и 
свта. Шайтанъ, какь и Мастерв-—Паеъ ‘у мордвы, 
веть богъ зла и мрака; мфетопребыванте его въ`0ез: 
дн} и хаосЪ. Какъ мордовскимъ, такъ и чувапгекимь 
богамъ усвоялаеь способность дфторожденя, блато- 
даря которой сонмъ тфхъ и другихъ быть довольно 
иногочиеленный, Впрочемъ релитя тувапгь иметь 
болфе опредзленный и развитый образъ, особенно 
въ учении о злыхъ ботахъ. Приведемъ здфеь чуваши: 
спое ‘учен1е о еремети, знакомой, какъ мы уже’ ви- 
ЛЬли, и мордвамъ. 


Еереметью первоначально называлея еынъ верхов- 
наго бога, первенець его. Люди, подстрекаемые птай- 
таномъ, убили его`въ то время, когда онъ въ пыш: 
ной колесниц$, запряженной 0$лыми конями, разъ- 
Ъзжаль по землЪ, воюду принося съ собою плодоро- 
де, обиле благъ земныхъ, довольетво, ечастте. Что: 
бы скрыть отъ верховнаго бога свое ужасное пре: 
втуплен1е, люди сожгли тфло убитаго сына ето п 
прахъь его развзяли по вЪтру. Но тамъ, тгдф паль 





`(*) Шайтан имфеть свой корень въ Еврейско—финивй- 
скомъ шатань (противился), оттуда и нашъ сатана: 


аи — 


на землю этотъ прахь, выросли деревья, ‘а съ ними 
-возродилея и'сынъ бога уже не въ одном лиф, но 
‚во аигожеств» враждебных: человф ку сущеслвъ, 6о- 
торыя, впрочемъ, едълалиеь уже, такъ сказать, ири- 
вязанныгии ‘къ (землЪ и лишилнеь возможности жить 
въ ообщеетв$ еъ добрыми небесными ‘богами. Та- 
вимъ образомъ произошло ‘множество кереметей; ‚чи- 
-е10 х'ь размножилоеь потомъ еще болфе, когда ве- 
‘ремети нереженилиеь и произвели 01ъ себя ‚длин- 
ную: вереницу мотомковъ, 


„Вообще кереметь есть существо озлобленное, 
‘мотящее людямъ ‘за ввое убенле, за потерю права 
на аебееное жилище,—существо, готовое ‚поражать 
преступный родъ человЪческй. вефми возможными 
бфдетнями. и. страдантями. Веякая невзгода, ‚веякое 
отастное и общеетвенное ›бЪдетвае  ироисходить :0ъ 
‘керемети. Чуваши вфрили, что люли давнымъ давно 
были ‘бы ‘стерты еъолица земли со вефму ихъ иму- 
ществомь, если бы только не умнлостивляли кере-. 
моть жертвоприношен1ями“ (*), . 


Не было ли подобнаго учешя 0 происхождени 
злыхь боговь и у мордовекаго народа? ВЪроятноеть 
этого. предположевня доказывается тфмъ, что устрой- 
ство керемети, какъ мфота, жертвоприношеня злымъ 
богамъ, совершенно одинаково какъ у мордвовъ, 
такъ и у чувашъ. Думаютъ именно, что почитане 
кереметей перешло отъ чувашъ въ другимъ .фин- 
окимъ племенамъ (*), въ томъ чиелф — очень можетъ 


'{®)\Оббева; \ИзслВд. объ кнор. Каз. губ. стр, 110—111. 
(++) Тамъ же. Стрг-110. римльк. 
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быть и къ мордвамъ. Во взглядЪ на затробную 
жизнь, равно какъ и въ обряд погребеня умер- 
шихъ сходились мордвы и чувани довольно близко. 
Тавъ наприм., мнфн1!е о томъ, что будущая жизнь 
есть собетвенно продолжен1е настоящей, чуветвен- 
ной, животной жизни, одинаково присуще т$мъ и 
другимъ. Равнымъ 'образомъ и у чувашь быль (а 
можеть быть и теперь держитея) подобный мордов- 
скому обычай полагать во гробъ покойника по не- 
| многу всего, что онъ любилъ, чфмъ забавлялся, 
чфмъ занимался. г 


Можно было бы еще дальше провести -параллель 
между обычаями п понямями язычествоваяшей 
мордвы съ одной стороны и чувашь—язычниковъ 
съ другой. Но достаточно и вышесказаннаго для 
того, чтобы убфдитьея, что языческая религ1я мордвы 
и чувашъ выходила изъ одного и того же иеточ: 
ника, вфроятно общато вефиъ финскимъ племенамъ. 
Но не трудно видфть, что эта релимя существенно 
разнится отъ языческихъ воззрЪнй древнихъ сла- 
ваянъ, воззрфнй, носившихъ совершенно иной ха- 
рактеръ. Считаемъь нужнымъ замфтить это въ виду 
того, чт0 появляющтяеся даже въ печати сближеня 
мордовскихъ и древне—славянскихъ религозныхъь 
въровашй клонятея къ тому, чтобы породить едва 
ли основательное предположен!е, будто—бы и вся 
мордовская релитя есть ничто иное, какъ видо- 
измЪнен1е славянской миеолоти. 


Н. Смирнов. 


(Продолжеше будетъ). 
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о состоянии ученимеской бибмотеки при Пензенской ду- 
ховной Семинарии, за 1573 года (°). 


Ученическая библуотека ‘при Пензенской духовной 
Семинар! ‘въ ‘отчетном (1873). году, благодаря 0: 
чуветв1ю воспитанниковъ и просвфщенному ‘вннма- 
и1ю Г, Наставниковь Семинар! ‘и’ нЪкоторыхь Но: 
етороннихъ лиць (“") къ благотворному. виянио“ по: 


(*). `Составлены на основан! ‘отчета по. сей. библютекЪ, за 
1873. годъ, разсмотреннаго въ Педагогическомь Собрани 
Правлешя Семинар!и Февраля 21-го дня 1874 года. 

(**) Пожертвовашя были деньгами и книгами, ‘въ пользу“ 
библютеки, оть слфдующихъ ‘лицъ Ревторъ 'Сем., Архиман- 
драть ‹Сумеонъ пожертвоваль, 5’ рублей” сер; оиткнигу ,Ва- 
такомбы“. (пер. съ англ. Е. Туръ). Наставники. Сем.: ‚Ц. Е. 
Соколовь—3 р., А. И. Успенсый—2 р. и отрывки изъ жур- 
нала „Руссый Вфстникъ“ (соч. Березина, Даля и Дапилев- 
скато), А; Е. Поповь-—9` р. И.И. Сперанский р, Свящ. 
В. М. Розовъ-— книги: Очеркь Исторш Христанской: Церкви; 
ч. [-я, въ 4-хь экземилярахъ, Милайловскаю, Собрае  п4- 
которыхъ сочиненй Соловьева (1`‘кн), Пекарскаю (1 кн.) 
Семевскало (2 кн.), Руссый богатыревый ’ эпосъ— Буслаева, 
Собраше романовъ, трагедий ‘игкомедй» (3 внл, “Собраше 
ученыхь ‹ и, литературныхъ: статей ‚; изь разных. ‚‘переодич. . 
изданий (8 кн.) и Университетская жизнь въ Англи — Н. 104, . 
Члень Правл. Семина]ли, Прототерей Т. С. Лентовекй-— 9 р,” 

р пнари, Нрото1ерей 1, -2Т., 
Экономь Сем., Свящ. А. 0. Невзоровъ Тф.'50 к. и’ села 
Новой Ямской! Слободы; Краенослоб. уЪзда„) Сваш.' То оАлез 
ксандровск!— книги: Посл$де!е дни земной жизни. Христа— 
Иннокентяя Архец. Херсонскаго, Богословие, на Латинскомъ 
языкЪ, Оеофана Прокоповича, тоже и на томъ-—же’ языкВ^ 
неизвЪстн. автора, Энциклопедя филологики на Греч. язык$, 
Метафизика Баумейстера, въ перев. Павлова, Записки, въ 
?-хъ частахьъ, касательно Росейской Истори—Имнератрицы 
Екатерины Н-й и Сборникъ пеней. религ1озно—нравствен- 
наго содержаня на НЪм. язык. 
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добныхъ бибмотекъ на учащихся, значительно по- 
полнилась книгами (до 145 назван!й, въ количеству 
210’ томовъ), (*). Книги. выписывались, какъ указан- 
ныя Учебнымъ Комитетомъ при Св. Сунодф, такъ и 
по; ревомендалья, преподавателей. Семиназрти,. по, раз 
нымъ ‚опраслямъ. наукъ; нреподаваемыхь въ, Семи». 
нар!и. Такъ,._ по. Богооловекомуе отдфлун были; пр. 
обрётени. слфдующуя книхи:, Введене: въ. НовозавЪлу. 
ны&, книри: Св. Писаня-—Архим. Михаила, Руковод; 
ство къ пятокнижю  Моусееву—Свящ.  Хераскова, 
Свянн. книги Ветхато Зав\та (2тома) в%® руе? пере 
вода, „Небесный, ‚тещь“ Весфды о Богз и Его. отно. 
шени, къ эру, и, челов ку— 7. Навилл, Волрось 0 
злу тото— же, автора,» Тисусь Христось и Ето время— 
Прессансь, Выводы естествознашя: по ‹отношенаю ›к.5 
основнымъ началамъ ‘`резиифи-— Тлисаз, , Апологетиче-_ 
ск, беефды о лиц Г. Христа —///иконаи, Мць ин 
первобытный человфЕз по ученно бибжи-— Иечьлищя 
Апелотя: христанетва- /6иилингвра, ``Фчеркюв учения. 
рАоьо. ВЪры — Заркевича, Современное ветество- 
повах "Бесйдыь ню христанинал изъ тен 
съ новообращеннымии: изъ своихь обрати. объ ‘иети: 
нахъ Св», Вры— Аленсеви,— по; отдфлу филисофеко- 
му-—Богъ и ‘природа Удьрицих Уфло„ и. душа тото-же, 
автора; Исторя. филовофин--Ба ура Антрополот!я-— 
Ушинскаго,, Филовофенй: лекенконъ— Гоеоцкаго, (Пи 
ГУ. т, въ, 2-хъ, и, выпуск 2-Й, Г’. тома, ВЪ о. 
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(*} Съ прежними; внигами: теперь: въ ‘ученической.` библ0-- 
тек. значится? 382 ‘назван!я: книрь въ: 687 томахъ: 
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экземпляр); 9енованте. Лотикл— Уэзтли, тоже — Вл 
Эиславлева,. Иноьма противъь  матерализма— Фабри, 
Современный жатерализиь въ  Гермаши— Жи, 
Уозгь м мыель того—же автора, Матерлализиь и 
Наука—ЛДуро,—по Исторя—Исторля Англии дла дЪ- 
тей — Диккенса, Эллада — Венера, Разеказы изъ Рус- 
екой исторш-— Вю.лясва,—10 Естественнымъ наукамь— 
Земля (2 кн.)—9.лизе Геклю, Природа и люди—ав- 
повскаго, Иетортя кусочка хлба — Масс, Исторя свЪфч- 
кн— Фарадея, Силы природы и ихъ взайжныя отно- 
шеня— того—же автора, ‘Истор1я ‘ крупинки 6оли, 
Иетор1я кусочка угля—Эмана, Аль йск1е ледники— 
Тиндаля, Чудеса подземнато мйра— Гарионга, Океантъ, 
сРо тайны п чудеса— Минина. Дерево п леъ— 
И лейдена, Очерки и картины ‘изу -жизий животных: — 
Буёма н’’Цимврмана, © больномъ м здоровом  чело- 
8%ЕЪ-— Рока, Семь чекитй общей физики— Я. ‘бин; — 
1 Словесноети-— соч. Уикхеней, Твккерея, ° Клонйтока 
(Мессдада), Гейне (1 т.)ЯупераМиине-— Рида, Бичерв— 
(ноу (Хижина дяди Тома), и. Верна. Шпнивечавна, 
Рогогья (2-й экземиляръ), „Лермонтова, Иедрина» „Ис 
сомскаго, „остоевекаго», Толетаго, „Григоровича, Ансцкова, 
Рыиетиикова, „Никитин, _Воановской» Бобирыкииа, Гор- 
бунова и „Народы Роесли“ Александрова. 


Вефхъ ленегь было собрано, въ течения тода, съ 
Г.г. Наставниковъ и воспитанниковь Семинар хо 
300. 40 к. а ©ъ остаточными отъ 1872 года было 
всего на лицо: 303 руб. 12 коп. ‘веребр. ИЗъ этой 
‘суммы ‘израсходовано на выписку и переплет книгъ 
244 р. 91 к» а къ 1874 году оставалось ‘деногь.58 р. 
31 к, котерыя ‘отосланы, ‘въ Январ$ вето’ 1874 -т., 
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вифеть съ собранными вновь’ деньгамл (125 р.35 к.) 
за книги, выеланныя, въ концЪ Декабря прошлато 
года, изъ книжнаго магазина Глазунова. Если и въ 
поел дующее время булетъь такой— же еборъ‘ денегь 
въ пользу ученической библотеки, какьъь и въ ми- 
нувший годъ—чего и надобно желать, —то можно на- 
дфятьея, что и въ будущем состояне  библлотеки 
ученической на столько будеть достаточное, что 
воспитанники Семинар не будуть имфть поводовъ 
обращаться въ бибмюотеку Ива, единственную, 
впрочемъ, въ г, ПензЪ, гдф, несмотря на очень поч- 
тенную цифру подпиеныхъ денегь (1, въ мфеяць— 
что для многихъ семинаристовь вовее и не по срел- 
отвамъ), только, благодаря  любознательности. воспи- 
танннков’ь. духовныхь Семинар-—вообще, библ1о- 
текари ‘не стфенятотся. совать. имъ всякую книжонку, 
которую никто изь порадочнычь подниечиков», иной 
разъ и въ руки‘ не возьметь. КромЪ того, нельзя’ не 
высказать при этомъ` сомиЪня ‘на’ будущее время и о 
относительно сбора денегь на библотеку. Тотъь или 
другой еборъ въ ‘количеств® евоемъ зависить не рЪд: 
ко ‘оть случайныхь обетоятельствь и можеть’ инот- 
ла снизойти до такой цифры, при которой не воз. 
можно будетъ, не. только пополнять. библиотеку. но- 
выми и необходимыми книгами, по и сколько ни: 
будь, ее, поддерживать, Поэтому, въ интересах. уча: 
щатосягдуховнаго юношества, желалось—бы, чтобы 
духовенетво -Нензенекой епархии. на, имфющемъ. быть 
(рано; илил ноздно) епарх1лальномъ: съЪздЪ! г обеудило 
пэфоть вопросъ‘ил но примфру. духовенства, : других» 
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опархий (‘°), изъискало, конечно, какъ найдеть воз- 
можнымъ,—или постоянныя средства для учениче- 
ской библотеки, или, даже, единовременно по-. 
ложило—бы приличную сумму денегь въ. пользу 
оной, дабы въ поелфлети извфетными и очень 
скромными средствами, указанными Правлентемъ 
Семинари (*“”^), ‘возможно ‘было’ навеетда `поддер- 
живать.ся существованте. ^“* 


т 


(*) Такъ„наприм., Тамбовское 'Епархальное духовенство 
на ‘обще--епарх. ‘съ5здЪ, бывшемъ въ. 1873 тувъ. засфдани 
26 Января положило’ „отпустить единовременно... ‘на. учени- 
чеекую библ!отеку 500. р. (см: Тамб. Епарх: В6д: № 6-й 
1873 г.).—А въ нфкоторыхъ епархяхъ опредфленъ постоян- 
ный сборъ на семинарскую ученическую библютеку въ ко- 
личеств$ не менфе 200, р. с. въ годт, 


(°*) Си. Ценз, Епарх, Вл, № 23 1871 г. ц № 4 1893г. 
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0 ЪЯязв-ЛЕНГЯ: 
„Отзг_Еонторы Москов. Стнод. Типографии (°), 


Въ Московской Синодальной кНИЖНОЙ лавк$ (на Николь- 
«ной улицЪ) имБются въ иродажф; ` прочими, слЪдую- 
ия’ книги ‘церковной. печати: 


Евангеля; чтомыя во; св. и ‚веливай четвертокъ, на. литур- 
ги, на умовени и по умовеви ногъ, и во св. и веливй пя- 
токъ на утрени и вечерни: 

а) въ листъ въ бум., цфна за экз. въ пер. бум. 45 в. (на 
перес. за 1 ф.). 


_ 0) въ 16 д., на вел. бум., цфна за экз. въ коленк. пер. 
15 в., бум. 30 к. (на перес. за 1 ф.). 


в) въ 16 д. на простой бум., цфна за экз. въ пер. бум. 
8 коп. (на перес. за 1 ф.). 

Канонъ великй, твореве Св. Андрея Критскаго, распо- 
ложенный въ порядЕ$ чтен!я на первой недЪлБ великаго 
поста, въ 16 д. л, цфна за экз. въ пер. кож. 45 коп., ко- 
решк. 35 к., бум. 20 к. (на перес. за 1 $.). 

Канонъ велик1й, твореше Св. Андрея Критскаго, распо- 
ложенный въ порядЕВ чтемя на пятой недфлЬ великаго 
поета, въ 16 д. л, цфна за экз. въ пер. кож. 45 к., корешк, 
35 коп., бум. 20 к. (на перес. за 1 ф.). 

ба на каждый день первыя седмицы великаго поста, 
въ 4 д. л. съ кин., въ 2 кн., цфна за экз. въ пер. кож. 4 
р. 20 в., бум. 3 р. 50 в. (на пер. за 7 ф.). 

Служба на каждый день страстныя седмицы великаго 
поста, въ 4 д. л. съ кин., ВЪ 2 Ен., цфна за экз. въ пер. 
‚кеж»: 8, р. 60. к., бум. 27р. 905. (на пер. за.7 -ф.). 
‚Трюдь ‘постная, или Тртюдюнь, съ ‘киноварью, въ листъ, 
цфна оза, экз: въ мер; жеж; ‘5тр: 150 ко т(на оперес. 1 за 107$.), 
безъ перепл. 47. 60%к. (на) пер. ‘за'8 © 


№ 


( Препровождено при ‘отношени Конторы Моск: Синод. 
Типографии за № и д троотратнаго напечатаня въ Е. 
`ВФломостяхь: ^ 
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Продь› послнаяу о "Праодонъу въ 4; д: безЪ кину пб Н 
экзи въ. мер. кож: Зтру: 70 ко (насперее. за 7.4: кора арт 
50-х. (на ‘пер. за» Г фз), бум: 2; рз 35 ке (ны тер. за5 фо. 

Тр!одь постная, ‘или’ Тр1одонъ, въ 8 д. съ кан, цфна за’ 
экз. въ пер. кож. 1 р: 87 к. `` (на пер. ‘3> 7 ф.), въ кор. пер 
1 р. 67 к, (на пер. за 7 ф.), въ бум. 1 р. 55 к. (на перес. 
за 5 ф.). 

Чинъ на умовев1е ногъ во св. и велий четвертокЪъ, въ 
4 д. л, цфна за экз. пер. бум. 20 к. (на пер. за 1 ф.). 

Ирмологъ простой, въ 4 д. съ кин., цфна за экз. въ пер. 
кож. 1 р. 55 к. (на перес. за 2 ф.), бум. 1 р. 15 к. (на 
перес. за, 2 ф.). 

Гг. иногородвые благоволять обращаться‘ въ ЕКонтору 
Московской Синодальной Типографии, съ приложешемъ пе- 
ресылочныхъ денегь по вЪсу. 


` 





Безплалная премя большой Всехйрный. „Календарь.“ От- 
крыта подписка на 1874 годъ на иллюстрировавный лите- 
ратурно-политическй журналъ „„С1яне“ самнй доступный 
изъ веЪхт, издающихся въ Росси иллюстрированныхъь жур- 
паловъ. Журналь, сохраняя свою прежнюю программу, вы- 
ходитивУвльх 1874в0ду: еженед$ льно» (т. е:.52 пумера! въ. годЪ), 
въ два печатныхь листа (т 4иаг!0), въ продолженш года 
составить два изащныхь тома; въ каждомъ нумерф. пом$- 
щается. до трехьл и. болв роскошиыхь ‹рисунковт, исполнен- 
ныхь лучшими русскими и иностранными художниками и 
граверами. Подписная цфна на годъ: безъ доставки въ С.-Пе- 
тербурез 4 рутеъидоставвоюл 5 .р.усдая: . ивогородныхь,. ‚съ 
пересылкою и упаковкою 5 р. На полгода: безъ доставки 
въ О.-Петербург% 2 р., съ доставкою 2 р. 60 к., для иного- 
родныхь съ пересылкою и упаковкою 3 р. Вс годовые 
подписчики журнала „С1яне“ на 1874 голъ получаютъь въ 
впдВ премш, тотчас при»подииек%,. вышедпий уже большой 
итлюстрированный „Всемрный Календарь“ на 1874 годъ; 
желаюнце, могутъ получить, взамфнъ его, „Всемрный Кален- 
дарь“ на 1875 г., который появится въ свое время. „Вее- 
Шрный Календарь“ на 1874 годъ заключаеть въ себф 35 
печатныхь листовъ п’22 изящныхь рисунка. Подпиёка при- 
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нимается: въ С.-Петербург®; въ’главвой” контор оредавци 
журнала’ ,‚С1аня“, по Екатерингофскому проспут д: Высоц- 
кой № 29. Въ Москвф, въ отдфлеши конторы, при о книж- 
номъ магазинз. И. Г. ‚Соловьева, на’ Страстномъ ‚бульварЪ, и 
у всфхь извЗетныхь внигопродавцевъ, въ Росси, 


ОГЛАВЛЕНИЕ. НЕОФФИЩАЛЬНОЙ, ЧАСТИ; 


1., О преподавашн закона Божя въ начальныхь народныхъ школахл, (иро- 
должене) А: Попова. 2., Мордовекое населене Пензенской губернии  (продол- 
жене) Н. Смирнова. 3., СвфдВшл 0 состояни учопической библотеки при Пеиз. 
дух. Семинар, за 1873 г. *** 4., Объявления. | 


РедАктоРъ: Ректоръ Пенз. Семин., Архимандрить Сумжонъ. 


Дозволено цензурою. Ченза; ‘1874 г. Марта: 1 ДНЯ. 


- 


Цепзоръ: Учитель Семинарш, Священникъ М.Шестаковъ. 
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Печатано вь Пензенской! Губернской Тияцограф!я. 


